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Estimados vecinos/as:

Mi nombre es Alejandro Inurrieta y soy el concejal del Grupo Municipal Socialista del
Distrito de Salamanca. Es un placer saludarles y quedo a su disposicion, junto a todos
los vocales vecinos que forman el equipo socialista del distrito, para todo aquello que
puedan necesitar para mejorar la calida de vida del distrito. Asi mismo, este GMS se
honra en ser la voz de todos los ciudadanos que tienen problemas en su quehacer diario
en este distrito, sin distincién de raza, sexo o condicidén econdémica.

Estamos fisicamente en la Avenida de los Toreros 16 (28028 Madrid) y en la Junta de
Distrito (Velazquez 52).

Nuestro correo electronico es: agsocialistadistritosalamanca@gmail.com
El mio personal es: inurrietaba@munimadrid.es. Mi blog personal es
www.alejandro.inurrieta.com

Os esperamos para hacer llegar vuestra voz en las instituciones municipales.


mailto:agsocialistadistritosalamanca@gmail.com
mailto:inurrietaba@munimadrid.es

Estimados vecinos/as:

Mediante este documento, el Grupo Municipal Socialista del distrito de Salamanca
quiere hacerte participe del andlisis que hemos realizado sobre la situacién del mismo.
Para ello, hemos utilizado diversas fuentes de informacién publicas, como son el
informe que llevaron a cabo diversas ONG,s y asociaciones (ASIS, REDES), los
documentos e informes que elabora el propio Ayuntamiento de Madrid y una encuesta
que hemos realizado a través de la Gaceta Local.

El objetivo no es otro que poner en conocimiento de todos los ciudadanos un
analisis estructural de los problemas que tiene este distrito, dentro de las
dificultades que atraviesa el Ayuntamiento, y ofrecer soluciones a algunos de los
principales problemas que aquejan a esta zona de Madrid. Los puntos de vista aqui
expuestos superan las luchas partidistas estériles y elevan el debate para que los
ciudadanos se atrevan a discutir los problemas mas cercanos, como hacen la mayoria de
ciudadanos espafioles.

En Madrid, el debate municipal hace afios que desaparecié, en parte por la
confluencia de lideres nacionales en los puestos de decision tanto en la Comunidad
de Madrid, como en el Ayuntamiento. Esta confluencia, junto a la razén de
capitalidad, han hurtado a los madrilefios de un debate sereno, constructivo y util que
diera respuestas a los serios problemas de envejecimiento, de falta de servicios publicos
esenciales (guarderias, centros de mayores, vivienda en alquiler, alcantarillado,
movilidad, etc). Esto no ha sido 6bice para que Madrid encarara una serie de
infraestructuras de largo alcance (M-30 o el eje Prado-Recoletos) que han desplazado a
todas estas obras necesarias, asi como a la mejora de muchos servicios, y especialmente
a todas aquellas medidas que hagan de Madrid una ciudad mas habitable, con mayor
calidad de vida y homologable a las grandes capitales europeas.

Esta forma de hacer politica se ha trasladado a las instituciones. La pérdida de
poder politico de las juntas de distrito ha vaciado de competencias a éstas, lo que ha
supuesto de facto, una merma en la calidad democritica e nuestra ciudad. La
burocracia centralista ha alargado los plazos de ejecucion de obras pequeias, ha
penalizado a los emprendedores, ha expulsado a la ya mermada participacion
ciudadana y ha endiosado a las dreas de gobierno, lo que ha entorpecido atin mas
la labor de oposicion y control al gobierno municipal. Todo esto llenando dichas
areas de numerosos asesores y cargos nuevos que han encarecido la gestion municipal,
sin que la percepcion del ciudadano haya mejorado.

Donde si se nota que el Ayuntamiento ha mejorado mucho ha sido en la funcién
sancionadora en materia de trafico, asi como en la diligencia para cobrar las
multas. Aqui si que se ha creado empleo y se ha visualizado una eficacia notable, al
contrario con otras areas donde se esta constrifiendo el gasto y los servicios
(servicios de atencion a mayores, bibliotecas, educacion, tramitacion de licencias o
intermediacion cultural).

La movilidad es, con diferencia, la principal preocupacion del consistorio. Pero la
movilidad en vehiculo privado. Hay dos grandes retos que quedan por cubrir, uno es la
integracion de la bicicleta como medio real de transporte, no como un medio de



ocio a modo de folclore, y otro el transporte publico en superficie. Estos retos son
los que nos diferencian claramente de las principales capitales europeas. Somos los mas
retrasados en materia de transporte en bicicleta, carecemos de un medio como es el
tranvia basicamente por el deseo y gusto del alcalde, a pesar de su reconocida utilidad, y
tenemos una flota de autobuses todavia lentos, y contaminantes en su mayoria. Frente a
esto, las grandes obras realizadas, como la M-30 que era necesaria probablemente, no
han mejorado la movilidad en superficie. Las obras recurrentes de aparcamientos
para residentes siguen adoleciendo de un problema y es que acaban siendo un
negocio ilegal, sin que tampoco solucionen el grave problema de movilidad, y por
ende el de contaminacion.

En la parte positiva hay que alabar el progresivo esfuerzo en peatonalizar gran
parte del centro de la ciudad, aunque sin que todavia exista un plan de medio y largo
plazo que incluya, como en la mayoria de capitales europeas, un analisis por circulos
concéntricos cada vez mas amplios. Esto, sin duda, es una medida que el progresivo
envejecimiento de la poblacion hard inevitable para que buena parte de estas personas
puedan pasear y disfrutar de la ciudad.

Yendo en esta direccién, Madrid tendrd que encarar de frente el problema de
contaminacidn, tanto acustica como de emision de particulas. Tenemos el honor de ser
una de las ciudades mas ruidosas del mundo. No hay medidas ejemplarizantes, por mas
que se vendan patrullas con sondmetros, que apenas tienen capacidad sancionadora. O
hay tampoco voluntad de entorpecer el trafico rodado, e incluso se instrumentan ayudas
publicas para la compra de vehiculos de gran cilindrada. Todo se explica por
estadisticas, en algunos casos mal interpretadas, sin entrar en el fondo y es el
reconocimiento que sobran vehiculos y que el Planeta no esta al servicio del hombre,
como reza el eslogan de la Concejalia de Medio Ambiente. Estd claro que la nueva
revolucidn serd la energética y veremos, si todos nos concienciamos, una nueva forma
de relacionarnos con la naturaleza y un nuevo concepto de movilidad y formas de
transporte.

Dejo para el final el analisis mas economico. Madrid esta sufriendo mucho esta crisis
econdmica porque su estructura productiva asi lo dejaba entrever. Es cierto que hay
elementos que mitigan esta situacion. Solo la localizacion de las principales empresas
en la capital, toda la Administraciéon General del Estado, las principales embajadas, asi
como toda la red de funcionarios autonémicos y municipales, permite paliar el golpe,
pues todos estos agentes viven la crisis de forma muy distinta. Al margen de esto, hay
que significar que el 65% del empleo en Madrid pertenece a los sectores mas
castigados, como construccion, comercio y hosteleria. Es decir, Madrid no esta
preparado para subirse al carro de un cambio de modelo productivo. Con un 60% de la
poblacién activa cuya formacién es igual inferior al bachillerato superior, no es facil
subirse a una revolucién del conocimiento y las nuevas tecnologias, por lo que es
necesario concienciar a la sociedad de la necesidad de invertir en educacion, formacion
y nuevas formas de organizacion del tiempo de trabajo.

Madrid es uno de los peores entornos para emprender. La situacion de las licencias
(21.000 sin solucionar) hace de Madrid un problema para emprender e iniciar un
nuevo negocio. De hecho Madrid tiene menos tasa de empresarios que la media
nacional.



En resumen ciudadanos, quedan muchas cosas por hacer para que Madrid sea una
ciudad mas amable, mas habitable, donde la conciliaciéon sea un derecho, donde el
transporte alternativo sea mayoritario, donde no haya ruido, donde se respete al peaton,
donde los nifios ganen la calle, donde el deporte y la cultura ocupen los primeros
puestos en los presupuestos y donde los mayores se sientan ciudadanos y no muebles
viejos a los que hay que colocar. Parece un suefio, pero esto ya existe en Copenhague,
Helsinki, Estocolmo, Amsterdam, Montreal, y otras muchas ciudades. La resignacion es
mala y la no alternancia politica también. Ciudadanos madrilefios, atrévanse a ser
como sus homoélogos europeos y descubriran el concepto de ciudadania y
abandonaran el de sufridos contribuyentes.



2. El modelo de financiacion autonomica: los
problemas de Madrid

Un debate muy recurrente en Madrid es el tema de la financiacion publica y la supuesta
discriminaciéon hacia la capital, trufindolo siempre de un agravio con Cataluia
obviando que cada vez mas Espafia se acerca a un Estado cuasi federal. El federalismo
tiene muchas virtudes y algin defecto, pero hay un elemento crucial y es la
corresponsabilidad fiscal. Es decir antes de crear falsos debates y generar rencores entre
ciudadanos, conviene hacer pedagogia y enseflar a los ciudadanos que existen tres
niveles de administracién, cada una con sus obligaciones y deberes.

El primer mensaje que hay que darle a la ciudadania es que Madrid supone un 12% del
PIB nacional, es decir lo que pase en Madrid afecta al conjunto del pais. Por tanto, un
ente que maneja un PIB de casi 112.000 millones de euros, no puede exigir que sélo el
Estado actie y gaste, cuando de la recaudacion del Estado, Madrid recauda el 33% de
IRPF, el 50% de IVA y el 100% de todos los impuestos especiales. Es decir, Madrid si
tiene capacidad de hacer politica fiscal y de gasto discrecional, y por tanto tiene politica
econdmica propia.

El segundo mensaje es que todos los posibles problemas de financiacioén, que en Madrid
son significativos, especialmente en Sanidad y Educacion, provienen del modelo de
financiacién actual aprobado por unanimidad en 2001, y que parecia que seria el
definitivo segun rezaba en el prélogo. En ese momento, gobernaba el Partido Popular
quien lo pactd primero, y bilateralmente, con Catalufia, afiadiendo 3.000 millones mas
para dicha Comunidad Auténoma. Este acuerdo lo firm6 Rodrigo Rato con Pujol en un
hotel en Barcelona.

El modelo de financiacion de 2001

El Consejo de Politica Fiscal y Financiera aprob6 en julio de 2001 un nuevo sistema de
financiacion para las Comunidades Autonomas de régimen comun que nacia con
vocacidn de permanencia, en la medida que no estaba prevista su renovacion o reforma,
tal y como se venia haciendo anteriormente. Esto supuso la reforma de la LOFCA y fue
desarrollada por la ley 21/2001 de 27 de diciembre. Las caracteristicas més llamativas
son las siguientes:

1. Finalizados los traspasos sanitarios a todas las CCAA (con insuficiencia de
recursos ya de origen en el caso de Madrid), se incorporaba la sanidad al fondo
de financiacién general.

2. Tras la transferencia de Sanidad y Educacion, se cedia a las CCAA parte del
IVA y los impuestos especiales, territorializaindolos en funcién de la
participacion autondémica en el consumo nacional. Ademaés, se incrementd la
participacion de las CCAA en el IRPF hasta el 33%.

3. Se amplié la capacidad normativa sobre impuestos, permitiendo asi a los
gobiernos auténomos actuar sobre la presion fiscal y sobre el patrén distributivo.



4. En resumen, el nuevo sistema incrementé notablemente la autonomia fiscal
y financiera y por ende de corresponsabilidad fiscal'.
5. El aumento de la autonomia financiera vino acompafnado de la desaparicion

de las garantias de suficiencia dinamica. Esto suponia que las CCAA
pasaban a asumir un mayor riesgo financiero, ya que el Gobierno Central
solo asumia los recursos destinados asignados a sanidad durante los tres
primeros afos de vida del modelo (2004). A partir de entonces, la evolucion de
cada una de las fuentes tributarias autonomicas seria la que determinaria la
capacidad de cada territorio para financiar los servicios publicos transferidos. De
hecho, el principal problema se ha dado cuando los Ingresos Tributarios del
Estado han crecido por encima del PIB nominal, ya que ello obligaba a aumentar
el gasto sanitario, lo cual solo se podia hacer utilizando la autonomia financiera
o desviando partidas de gasto hacia la sanidad.

. ., 2
Los resultados de este modelo se presentan a continuacion”:

Tabla 1: Financiacion garantizada por habitante (2002)

CCAA Financiacion por hab Indice financiacién
(euros) garantizada (Media=100)
Andalucia 1.730, 07 99.88
Aragoén 1.902,94 109,86
Asturias 1.868,82 107,89
Baleares 1468,62 84,79
Canarias 1.733,13 100,06
Cantabria 2.055,19 118,65
Castilla y Leon 1.944,69 112,27
Castilla-Mancha 1.830.46 105,68
Cataluiia 1.731,53 99,97
C.Valenciana 1.567,11 90,47
Extremadura 2.036,40 117,57
Galicia 1.902,94 109,86
Madrid 1.569,66 90,62
Murcia 1.546,09 89,26
Rioja 1.991,14 114,95
Total 1.732,13 100
Maximo/minimo 1,40 1,40
1. El modelo provoca diferencias territoriales en la financiacion por habitante
muy abultadas. Cantabria esta un 18% por encima de la media, mientras
que Baleares esta un 15% por debajo de la misma.
2. No hay pautas concretas en la distribucidén de los recursos, es decir las mas

desarrolladas no tienen més recursos (por tener mayor capacidad fiscal) o por el
contrario las de renta per capita mas baja (por un efecto distributivo del sistema)

" Esta capacidad normativa se extendi6 al IRPF, Sucesiones, Transmisiones patrimoniales, Juego y Actos
juridicos documentados. Ha sido escasa la utilizacion de esta capacidad.

* Todo este analisis proviene del documento:”El Sistema de Financiacién Autonémico Aprobado en 2001:
una valoracion a partir de la liquidacion del afio 2002”. Ruiz Huerta y A. Herrero



3. Lo que ocurre es que, por mantener el satus quo, la situacion estd fuertemente

1.

condicionada por la pactada con el sistema transitorio del coste efectivo, lo que
impide una distribucidn acorde con las verdaderas necesidades del territorio.

Tabla 2: Financiacion total garantizada por unidad de necesidad (2002)

CCAA Financiacion total Indice (Media=100)
garantizada (Unidad de
Necesidad) (euros)
Andalucia 695.970.800 102,99
Aragoén 693.564.268 102,63
Asturias 695.160.727 102,87
Baleares 564.534.975 83,54
Canarias 654.969.282 96,92
Cantabria 796.445.678 117,86
Castilla y Leon 705.494.438 104,4
Castilla-Mancha 668.900.401 98,98
Cataluna 684.620.178 101,31
C.Valenciana 626.076.284 92,64
Extremadura 758.578.810 112,25
Galicia 702.125.510 103,90
Madrid 645.279.863 95,49
Murcia 624.222.520 92,37
Rioja 762.502.058 112,83
Total 675.784.376 100
Maximo/minimo 1,41 1,41

Lo mismo ocurre cuando, en lugar de la poblacidn, se utilizan datos relativos a
las necesidades de gasto autonOmicas, a partir de las variables acordadas
(poblacion, superficie, nicleos de poblacion e insularidad, educacién, poblaciéon
protegida, mayores de 65 anos para la sanidad y servicios sociales).

La dispersion sigue siendo enorme. Lo novedoso es que hay CCAA que
cambian de ranking de forma notable.

Las mas perjudicadas son Aragén, Asturias, Canarias, las dos Castillas,
Extremadura y Galicia.

Mejoran significativamente Madrid, y en menor grado, Andalucia,
Catalufia, Valencia y Murcia.



Tabla 3: Posicion relativa de las CCAA antes y después de la distribucion del
Fondo de Suficiencia (2002)

1.

2.

CCAA Financiacion total Indice Financiacién Total
garantizada sin Fondo de Garantizada (Media=100)
Suficiencia (Media=100)

Andalucia 77,28(13)° 99,88(11)
Aragoén 110,96 (4) 109,86(5)
Asturias 99,30(8) 107,89(7)
Baleares 142,15(1) 84,79(15)
Canarias 43,35(15) 100,06(9)
Cantabria 100,54(5) 118,65(1)

Castilla y Leén 92,48(9) 112,27(4)
Castilla-Mancha 717,82(12) 105,68(8)
Cataluiia 124,82(3) 99,97(10)
C.Valenciana 99,35(7) 90,47(13)
Extremadura 65,25(14) 117,57(2)
Galicia 82,64(10) 109,86(6)
Madrid 141,95(2) 90,62(12)
Murcia 79,79(11) 89,26(14)
Rioja 100,3(6) 114,95(3)
Total 100 100

El Fondo de Suficiencia es lo que si tiene un cierto efecto corrector de la
dispersion generada por el modelo y supone, de facto, un elemento

redistribuidor hacia las regiones con menor PIBH per capita.

Las regiones més perjudicadas son Catalufia, Madrid y Baleares.

3. Esto contrasta con la mayoria de los paises que tienen un grado de
descentralizacion parecido y que también tienen instrumentos de nivelacién. En
éstos, la discriminacion positiva hacia las regiones mas pobres se circunscribe al
cumplimiento del principio de solidaridad interrritorial a través de las
transferencias para el desarrollo.

? Entre paréntesis el orden de referencia de cada CCAA.
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Tabla 4: Financiacion sanitaria garantizada

1. En el 4mbito sanitario los resultados son similares, aunque las diferencias son
algo menores.

2. Esto parece indicar el interés por garantizar una accesibilidad sanitaria
similar en todo el territorio nacional, mas alla de la nivelacion que se realiza
con el resto de servicios publicos.

Tabla 5: Crecimiento de las necesidades relativas (1999-2004)




. En el campo de la suficiencia dindmica los problemas son dos. Por un lado,
los problemas de insuficiencia generados por la falta de actualizacion de las
variables de reparto.

. Problemas de insuficiencia derivados de la desigual evolucién de los recursos
proporcionados por el sistema, en un contexto de falta de garantias de caracter
general.

. En materia de gasto, destaca la asimetria de crecimiento de la poblacién. Las que
mas crecen son Baleares y Canarias, seguidas de Madrid, mientras que otras
pierden poblacion (Asturias y Castilla y Ledn).

. Esto estd generando tensiones en las necesidades de gasto, lo que estd
provocando déficits financieros importantes.

. El sistema no tiene previsto la revision de las variables que se emplearon para
calcular las necesidades, por lo que el fuerte aumento de la poblacion en algunos
territorios ha agudizado la dispersion de los indices de financiacidén garantizada.

. Las desigualdades en las necesidades de financiacion por unidad de necesidad
han tendido a crecer.

Tabla 6: Evolucion de los recursos por unidad de necesidad

CCAA Financiacion sanitaria Financiacion sanitaria
por unidad de necesidad  por unidad de necesidad

(1999) (2004)

Andalucia 105,41 102,99
Aragén 104,58 102,63

Asturias 102,03 102,87
Baleares 93,60 83,54
Canarias 105,84 96,92

Cantabria 119,72 117,86
Castilla y Leén 104,38 104,4
Castilla-Mancha 101,14 98,98
Cataluna 105,69 101,31
C.Valenciana 97,89 92,64
Extremadura 112,6 112,25
Galicia 104,73 103,9
Madrid 99,23 95,49
Murcia 99,12 92,37
Rioja 119,85 112,83

Total 100 100
Maximo/Minimo 1,28 1,41

. Si no se cambia el modelo, y algunas Comunidades mantienen la tonica de
pérdida de ingresos, la tension financiera se amplificara.

. Lo peor se centra en Valencia, Madrid y Baleares, mientras que Galicia y las dos
Castillas y Asturias han mejorado en términos reales y relativos.

. Es imprescindible dotar al modelo de suficiencia dindmica.
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3. Situacion economica en Madrid

3.1 Contabilidad municipal

La ciudad de Madrid tiene una estructura productiva basada en los servicios y en
el comercio, hosteleria y turismo. Es por tanto, una economia terciaria,
vulnerable a los ciclos econémicos, con una productividad reducida y con una
capital humano medio con cualificacion media-baja. Asi mismo, es una
economia muy sensible a la demanda interna, al consumo y la coyuntura
internacional.

En el haber tiene que es el centro de negocios por excelencia de todas las
grandes empresas, la sede de embajadas y de la mayoria de centros de
investigacion del Estado. Asi mismo es una de las CCAA donde maés
funcionarios trabajan por confluir las tres administraciones.

El peso de la industria es decreciente, asi como las oportunidades para muchos
jovenes que tienen que emigrar al extranjero en busca de mejores condiciones de
trabajo y salario.

El auge de la construccion en los dltimos afios ha desplazado mucha empresas
industriales, obligando al cierre en algunos casos o transformandose en
promotoras o inmobiliarias. Esto ha generado, en algunos casos, el abandono
escolar de muchos jovenes, asi como la merma de capital fisico productivo
significativo.

El peso de la burocracia es tan elevado que muchos empresarios han optado por
deslocalizar las empresas, o simplemente desistir, pues el clima de negocio en
Madrid es manifiestamente peor que en otras ciudades espafiolas, y por supuesto
europeas. El tiempo medio de tramitacién de licencias, los supuestos casos de
corrupcion y la desidia municipal han operado en sentido opuesto a la supuesta
apuesta liberal y empresarial de los sucesivos gobiernos conservadores que han
gobernado en Madrid.

13



Grafico 1. Contribucion al crecimiento del VAB en Madrid (2007)
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Grafico 2. Distribucion del empleo
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Grafico 3. Distribucion del VAB por distritos
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Se puede apreciar la gran dispersion de renta y de produccién entre distritos,
quedando la almendra central muy por encima de la media y la periferia muy por
debajo (salvo excepciones). La varianza es de casi 3.000 mill.€, lo que indica la
escasa predisposicion al reequilibrio territorial.
Grafico 4. Distribucion del coste salarial
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Fuente: Madrid Datos

Grafico 5. Distribucion de ocupados y coste por ocupado por distritos
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En resumen, en Madrid la distribucion de la renta es manifiestamente mejorable,
la riqueza se crea a partir de un patrén de crecimiento insostenible, lo que
conllevara una dificultad afiadida para encarar un cambio de dicho patrén de
crecimiento.
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4. Salamanca: Un distrito en declive

4.1 Introduccion

El distrito de Salamanca consta de seis barrios, aunque por su importancia poblacional,
cuatro son los que analizaremos en este estudio.

Estos son los de Fuente del Berro, Guindalera, Lista y Goya, los cuales presentan
caracteristicas diferenciales. Sin duda la paradoja de este distrito es que es uno de los
mejor dotados economicamente de la ciudad, pero también es uno de los que presenta
mayores dispersiones en renta y también en atencion publica. Este distrito se beneficia
de la centralidad y del alto grado de conectividad respecto al resto del municipio,
aunque presente, asi mismo, los graves problemas del resto de distritos del Centro. Es
decir, la falta de suelo y espacios de uso publico, el alto precio de la vivienda, el
envejecimiento poblacional o las desigualdades entre los barrios que lo componen,
mayores si cabe en otros distritos de la periferia. Las diferencias las marca la influencia
del eje Castellana-Recoletos, lo cual reafirma la necesidad de la accién politica para
disminuir las diferencias.

Las principales caracteristicas del distrito se pueden resumir a continuacion:

1. Las diferencias en el nivel de renta son superiores a la media municipal,
aunque en estos cuatro barrios se sitiian por debajo del distrito

2. La desigual presencia de poblacion mayor y en especial de aquellas
personas que viven solas, en situacion de aislamiento y dependencia

3. Los indices de juventud de estos barrios son menores y mayores sus

proporciones de envejecimiento y sus indices de dependencia

El mayor indice de viviendas desocupadas se encuentra en estos barrios

5. Desigual concentracion de los recursos de unidades econémicas locales y
de ocupados

6. El paro, aunque menor a la media municipal en todos los barrios, tiene un
mayor impacto en los barrios analizados

7. Mayores cifras de poblacion inmigrante, aunque el mayor porcentaje
corresponde a Recoletos

8. Gran asimetria en la distribucion escolar de esta poblacion inmigrante,
habiéndose creado ya centros educativos (publicos por supuesto) guetos,
compuestos por un porcentaje muy elevado de alumnos inmigrantes y/o
con problemas de aprendizaje.

9. Imagen de alto status que proyecta el distrito, oculta numerosos sintomas
de vulnerabilidad social que afectan a determinados barrios y colectivos.

10. La distribucion econémica hace muy vulnerable al distrito, a lo que hay
que unir el efecto de pérdida de poblacion, por lo que es imprescindible
una accion publica coordinada para relanzar la actividad y la
permanencia en el distrito.

11. Escasa actividad industrial.

12. Dificultad para encarar un cambio de patron de crecimiento.

e
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4.2 Analisis por barrios

FUENTE DEL BERRO

Datos poblacionales

Habitantes: 22.328 (2008)
Densidad: 244 hab/Ha
Menores de 15 afios: 10%
15-64 afios: 64%

Mas de 65 afios: 26%

Sin estudios: 5%
Primaria: 19%

ESO o FP: 52%
Universitarios: 24%

Aspectos socioeconémicos:

Nivel de renta mas bajo del distrito: 10.000€ anuales respecto a
Recoletos

Nivel de paro 3,7%, mayor que el resto de barrios

Mayor porcentaje de poblacidon inmigrante: 15% (la ciudad un 21% y el
distrito en un 16%). Esta cifra es segura seguramente mas amplia, ya que
el 31% de los parados extranjeros no consta en ningun barrio).

Por sexos, Salamanca presenta el mayor indice de paradas inmigrantes,
aunque este barrio presenta un mayor porcentaje de ocupacion,
fundamentalmente servicio doméstico y cuidado de personas mayores.

El indice de reemplazamiento poblacional es muy bajo en toda la ciudad
(67,23 personas de 15-20 afios por cada 100 de 60 a 65), siendo atin mas
bajo en este distrito. Fuente del Berro tiene una tasa de 56,21.

Este barrio tiene la cifra més baja de unidades econdmicas locales, junto
con Lista, a gran distancia del resto.

Los sectores de ocupacion son principalmente actividades sociales y
servicios a la comunidad y en actividades inmobiliarias y de servicios
empresariales.

El distrito cuenta con uno de los porcentajes mas bajos de espacios libres
y zonas verdes del municipio.

El es el barrio con mayor nimero de centros educativos de primaria,
aunque sOlo uno es publico, asi como escuelas infantiles (todas ellas
privadas).

Hay gran carencia de recursos relacionados con el empleo y de
equipamientos para el ocio y el deporte suficientes.
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GUINDALERA

Datos poblacionales

Habitantes: 41.633 (2008)
Densidad: 245 Hab/Ha

Mayores de 15 afios: 10%

Entre 15 y 65 afios: 67%

Mas de 65 anos: 23%

Sin estudios: 3%

Con primaria:15%

ESO o formacién profesional: 51%
e Universitarios: 31%

Aspectos socioeconémicos

e Barrio mas grande en cuanto a superficie y a nimero de habitantes. Tiene
una distribucién urbanistica desordenada y con importantes diferencias
sociales entre el Parque de las Avenidas y el resto.

e Mayor numero de personas viviendo solas, seguida de Goya. Tiene la
proporcion més alta de envejecimiento (23,7) y el indice més alto de
dependencia (54,39).

e Alberga una de las escasas zonas industriales del distrito, pero una de las
densidades de unidades econdmicas mas bajas.

e Las principales ocupaciones del barrio son actividades inmobiliarias,
servicios empresariales, actividades sanitarias y servicios sociales.

e Déficit importante de zonas verdes, a pesar de ser el barrio més grande.
Sélo el parque de Eva Peron.

e Recursos amplios educativos, situandose uno de los IES del distrito.

e Carencias en materia de empleo y formacion

LISTA

Datos poblacionales

Habitantes: 21.255 (2008)
Densidad: 408 Hab/Ha
Menores de 15 afios: 10%
Entre 15 y 65 afios: 64%
Mas de 65 afios: 26%

Sin estudios: 4%

Con primaria: 16%

ESO o FP: 51%
Universitarios: 29%
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Aspectos socioeconomicos

GOYA

Barrio méas densamente poblado. Junto a Goya comparten la proporciéon
de sobreenvejecimiento mas elevada de los cuatro barrios.

Las principales ocupadas lo hacen esencialmente en sectores como
servicios sociales, sanitarios y en actividades inmobiliarias y se servicios
empresariales.

Elevada feminizacion de los desempleados. La cifra de mujeres
desempleadas en Goya y Lista supera la media distrital y municipal: 56%
de las personas en paro son mujeres (municipio 49,4%).

Barrio con muchas servicios administrativos. Los recursos educativos
son muy escasos, asi como zonas verdes y equipamientos deportivos y de
ocio.

Datos poblacionales

Habitantes: 30.446 (2008)
Densidad: 396 Hab/Ha
Menores de 15 afios: 10%
Entre 15 y 65 afios: 64%
Mas de 65 afios: 26%

Sin estudios: 4%

Con primaria: 18%

ESO o FP: 50%
Universitarios: 28%

Datos socioeconomicos

Es el barrio con mayor niimero de unidades econémicas locales, asi
como el mayor nimero de ocupados (junto a Castellana) en el sector
comercial.

Es el barrio con la cifras mas alta de viviendas desocupadas, junto a
Guindalera.

Los sectores con mayor nivel de ocupacién son los de servicios
inmobiliarios, servicios empresariales, actividades comerciales y
reparacion de vehiculos.

La tasa de paro es la mas baja del distrito, aunque también presenta una
cifra de paradas muy elevadas.

Es un barrio con escasez de servicios educativos y una gran
concentracion de servicios administrativos y politicos.

Es el barrio comercial por antonomasia, donde se ubican las tiendas y
galerias de mas lujo de la ciudad.
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4.3

EMPLEO E INSERCION SOCIAL

Distrito con la poblacion con rentas mas altas. Tiene un doble efecto,
atrae a este tipo de poblacion, pero expulsa para rentas medias y
bajas.
El incremento de las tasas de envejecimiento y la falta de movilidad de
los residentes mas mayores estd cambiando el perfil econdmico del
distrito: ha perdido cierto protagonismo respecto al conjunto de la
ciudad.
Ocupacion principal:

o Servicios inmobiliarios
Educaciéon
Intermediacion financiera
Actividades sanitarias
Funcién publica (Administracion General del Estado)
Comercio

OO O O O O

Poblacién inactiva: porcentaje elevada por el elevado nimero de
personas mayores. Es el tercer porcentaje mas alto de personas
mayores de 80 afos (28,12), por encima de la media municipal.
Ultimos puestos en poblacién joven, con baja natalidad, salvo por el
empuje de la poblacion inmigrante y las ayudas del Estado.

El paro ha crecido también en el distrito, especialmente en jovenes con
baja formacion, mujeres entre 25 y 45 afios y en personas inmigrantes.

El paro crece en servicios inmobiliarios y servicios a empresas.

Por barrios, Guindalera, Goya y Fuente del Berro son los mayores
afectados. Globalmente esta 1 pct por debajo de la media municipal.
Poblaciéon con mayor dificultad social: 76 personas recibian la RMI,
aunque so6lo 40 personas en todo el distrito lo perciben realmente.
Esto da idea de la falta de informacion y especialmente la pobreza
vergonzante que puede existir en el distrito.

El perfil de los perceptores es de gente mayor (60-65 afios) o personas
con problemas de salud mental

En 2009, se anadiran nuevos solicitantes.
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Tabla 7. Empleo e Insercion Social: Resumen

4.4 URBANISMO Y VIVIENDA

Escaso porcentaje de suelo destinado a equipamiento y servicios
Escasa dotaciéon de equipamientos deportivos y educacionales y de acceso
gratuito: guarderias, colegios, instalaciones deportivas, etc

e Baja accesibilidad a equipamientos deportivos
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e Ausencia de politica de vivienda publica de ningun tipo.
e Calidad del Medio Ambiente Urbano baja: excesiva congestion de trafico y
contaminacién atmosférica y acustica.

Tabla 8. Urbanismo y vivienda: Resumen
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4.5 DESARROLLO ECONOMICO Y PEQUENO

COMERCIO

Salamanca es el distrito con mayor peso econémico de la capital (11,2%).
Economia terciaria, consecuencia de la localizacién de un gran ndmero de
centros politico administrativos y empresariales.

Mayor niimero de ocupados en el sector comercial

Mayor diversificacion: actividades financieras y servicios a empresas, asi como
servicios inmobiliarios.

Pequefio comercio sobrevive con comercio de mediano y gran tamafio. Fuera de
los principales ejes, Goya y Serrano, el resto esta estancado o cerrando. Falta de
capacidad de renovacidn, dificil competencia con las grandes superficies o
incluso con los inmigrantes.

Locales industriales o de construccion tienen escasa relevancia relativa en la
estructura productiva del distrito.

Tabla 9. Desarrollo economico y pequeiio comercio: Resumen

PROBLEMAS DE LAS PERSONAS CARENCIAS DE LOS RECURSOS
1. Comerciantes: e Escasas ayudas para
emprendedores

o Costes elevados para el comercio e Falta informacién sobre las

(impuestos, costes elevados del alquiler) ayudas a los negocios,
COmercios.

e Largas jornadas laborales e Desconfianza hacia el Servicio
Regional de Empleo como
dispositivo eficaz de
intermediacion laboral

e Escaso margen de beneficio en el pequeio o

comercio
e C(lientes del distrito han perdido poder .

adquisitivo y capacidad de compra.
Menor consumo.

OPORTUNIDADES EN EL. MEDIO PROPUESTAS DE ACTUACION
e El pequeiio comercio genera fidelidad e Trabajar conjuntamente
y acerca el consumo a personas entidades sociales 'y
mayores y con movilidad reducida empresariado local
e Nichos de mercado: e Creacion de empresas de
1. Cuidado de personas economia social para el
mayores barrio, vinculadas a las

necesidades de los
distintos colectivos

2. Servicios a domicilio para e Apoyo al pequeiio
personas mayores comercio (ayudas, planes
formativos, subvencion
para el coste del local,
fomento de ferias)

e Potenciacion de mercados municipales e [Estrategias de empleo
con apoyo institucional

e Problemas con las licencias y presunta corrupcion.
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Tabla 10. Licencias en la Junta de Salamanca 2007-2008

A.comunicadas P.simplificado P.ordinario comun P.abreviado Aumento
Aio 2008
Iniciados 1039 92 624 323 2078
Resueltos 524 28 212 101 865 -5,9
"-Concedidos 180 5 64 39 288 -31,9
"-Denegados 3 2 5 1 11 -84,3
"-Otras causas 341 21 143 61 566 32,9
Pendientes 515 64 412 222 1213 1,0
"-Inicio 382 54 364 186 986 15,2
"-Fase instruccion 133 10 48 36 277 -19,7
Ao 2007 A.comunicadas P.simplificado P.ordinario comun P.abreviado Total = Aumento
Resueltos 415 40 223 241 919
"-Concedidos 186 24 96 117 423
"-Denegados 23 4 11 32 70
"-Otras causas 206 12 116 92 426
Pendientes 500 56 234 411 1201
"-Inicio 408 39 162 247 856
"-Fase instruccion 92 17 72 164 345

4.6 EDUCACION Y PREVENCION

¢ Distrito con gran varianza. Casi un 40% de la poblacién con estudios
superiores, pero un 15% cuasi analfabetos.

e Casi el 90% se escolariza en centros concertados, apenas un 42% se
los alumnos extranjeros lo hacen en centros concertados, el resto, es
decir una mayoria, en centros publicos.

e Las mayores diferencias entre alumnado extranjero y autdctono se
produce en los distritos con mayor renta.

e Principal problema educativo es la escasez de equipamientos educativos y
culturales en general, lo que afecta a las familias con hijos en edad
escolar.

o Percepcion de guetizacion de los alumnos inmigrantes en centros
educativos publicos. (Amador de los Rios, Guindalera y General
Mola).

e Privatizacién de la gestiéon algunos servicios publicos (educativos,
servicios sociales o deportivos) que expulsan a algunos ciudadanos.

e Escasa oferta de educacion no reglada en materias como idiomas, musica
o manualidades. Esto podria ser una buena herramienta para prevenir
habitos poco saludables.

e La falta de guarderias publicas en el distrito afecta en mayor medida
a las mujeres en edad activa y con hijos pequeiios. Especialmente es
un aspecto de gran relevancia para mujeres extranjeras y
monoparentales.
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e Escasos apoyos y oferta educativa para los periodos vacacionales
escolares.

Tabla 11. Educacion y prevencion: Resumen.
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5. Salamanca en cifras

Tabla 12. Poblacion segiin nacionalidad (1/1/2008)

Tabla 13. Zonas verdes y ajardinadas
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Tabla 14. Distribucion del alumnado en la Ciudad de Madrid
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Tabla 15. Precio de vivienda nueva y usada en la ciudad de Madrid

Grafico 6. Instalaciones deportivas por distritos

Barajas
San Blas
Vicalvaro
Villa de Vallecas
Villaverde
Hortaleza
Ciudad Lineal
Moratalaz
Puente de Vallecas
Usera
Carabanchel
Latina
Moncloa-Aravaca
Fuencarral-Pardo
Chamberi
Tetuan
Chamartin
Salamanca
Retiro
Arganzuela

Centro

29




Tabla 16. Locales y ocupados en empresas industriales en la ciudad de Madrid
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6.ENCUESTA DEL GMS EN GACETA
LOCAL

La AGRUPACION SOCIALISTA DISTRITO DE SALAMANCA
pregunta a sus vecinos: ;Cuales son las necesidades mas perentorias

del distrito de Salamanca?
Servicios Sociales

Centros Educativos (infantiles)

Vivienda protegida

Zonas verdes y deportivas

11.0%
21.9%

15.1%

52.1%
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Escasez de plazas publicas.

Problemas serios de conciliacion.
Sélo una escuela publica.

Unico distrito sin vivienda
protegida

Gran demanda vecinal



